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Pe rol solutionarea actiunii in contencios administrativ formulatéd de reclamanta
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII
contradictoriu cu paratul GRIGORESCU EUGEN, avand ca obiect ,actiune 1in
constatare”.

Dezbaterile au avut loc in sedinta publici de la 12.10.2011 cand au fost
consemnate in incheierea de sedinti de la acea dati, care face parte integrantd din
prezenta hotirare cind, Curtea, avind nevoie de timp pentru a delibera si pentru a da
posibilitatea partilor sd depuna concluzii scrise a amanat pronuntarea pentru 19.10.2011
cand a pronuntat urmétoarea decizie:

CURTEA

Prin actiunea finregistratd pe rolul acestei instante sub nr. 8029/2/2009 din
18.08.2009 reclamantul Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii a
solicitat ca prin hotdrarea ce se va pronunta sa se constate existenta calitatii de lucrator
al Securitatii in ceea ce 1l priveste pe paratul Grigoreascu Eugen, nascut la 21.05.1942
in Bistret, judetul Dol].

in motivarea actiunii reclamantul a ardtat ca in fapt, prin cererea nr. P
845/08/05.06.2008, adresatd C.N.S.A.S. de catre domnul s s-a cerut
verificarea, sub aspectul constatarii calitatii de lucrator al Securitatii, pentru ofiterii sau
subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului nr. 1 210198 (cota C.N.S.AS)),
dosar in care domnul GRIGORESCU Eugen figureaza la fila 5. Tindnd cont de
prevederile art. 1 alin. 7 din Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 24/2008, aprobata
cu modificari si completéari prin Legea nr. 293/2008, cererea formulata este legala.

S-a mai aratat cd asa cum rezultd si din cuprinsul Notei de Constatare nr.
S/DI/I/1721/04.06.2009, precum si al Iinscrisurilor atasate actiunii, domnul
GRIGORESCU Eugen, avand gradul de locotenent colonel si functia de loctiitor al
Comandantului Unitatii Speciale ,S” cadrul Comandamentului pentru Tehnica Operativa
si Transmisiuni, a participat la cercetarea unei persoane semnalata ca autoare a unor
inscrisuri cu caracter dugsmanos, persoana ce ulterior va fi luata in evidenta Securitatii.
Conform probatoriului depus la dosar, masurile intreprinse de céatre domnul
GRIGORESCU Eugen au avut drept consecinta avertizarea persoanei urmarite.

Reclamantula mai aratat ca in aceeasi calitate, domnul GRIGORESCU Eugen a
informat Securitate Judetului Mehedinti despre interceptarea de catre Unitatea ,S" a
dou& materiale cu continut necorespunzétor, adresate postului de radio ,Europa Libera"
de catre o persoana domiciliatd pe raza acestui judet. Pe langa informare, domnia sa
recomand& Securitatii Mehedinti ca autorul inscrisurilor sa fie luat in evidenta organelor
locale de Securitate.De asemenea, domnia sa a remis cétre Inspectoratul Judetean de
Securitate Cluj doua scrisori cu continut necorespunzator (,manifestari denigratoare la
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adresa conducerii superioare de partid si de stat") interceptate de Unitatea Speciala ,S",
in vederea identificarii autorului. Mentioneaza ca urmarea interceptarii scrisorilor, citate
mai sus, de catre domnul GRIGORESCU, s-a concretizat in avertizarea persoanei
urmarite informativ.

S-a mai precizat ca domnul GRIGORESCU Eugen a aprobat interceptarea si a
altor scrisori cu continut necorespunzator, asa cum rezultd din Nota de constatare nr.
S/D1/1/1721/04.06.2009, pe care intelege sa isi sprijine actiunea.

in concluzie, reclamanta opineaza ca activititile desfasurate de citre domnul
GRIGORESCU Eugen, in calitate de angajat al fostei Securitati, au suprimat
urmatoarele drepturi si libertati fundamentale recunoscute si garantate de legislatie in
vigoare la acea data:

-dreptul la viata privata prevazut de art. 33 (secretul corespondentei) din
Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 17 din Pactul International privind
Drepturile Civile si Politice;

-dreptul la libertatea de exprimare si libertatea opiniilor prevazut de art. 28 din
Constitutia Roméaniei din 1965, coroborat cu art. 19 din Pactul International privind
Drepturile Civile si Politice;

Pentru argumentele prezentate anterior, reclamantul considera ca sunt asigurate
conditile impuse de legiuitor prin art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008 pentru a se putea constata calitatea de
Jucrator al Securitatii". Astfel, norma citata impune indeplinirea urmatoarelor conditii
pentru a se putea retine calitatea invocata:

1. Persoana sa aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al
Securitatii In perioada 1945-1989. Or, in speta data, aceasta conditie este asigurata
deoarece, domnul GRIGORESCU Eugen a avut gradele de locotenent colonel si
functiile de sef serviciu in anii 1983, 1984, si respectiv, loctiitor al comandamentului
unitatii la Unitatea Speciald ,S" din cadrul Comandamentului pentru Tehnica Operativa
si Transmisiuni in anul 1985,1986.

2. in calitatea mentionata la punctul 1 sa fi desfasurat activitati prin care a
suprimat sau a ingradit drepturi gi libertati fundamentale ale omului. Si aceasta conditie
este asiguratd deoarece dirijarea surselor, investigatiile intreprinse asupra persoanelor
urmarite, reprezinta incalcari ale drepturilor si libertatilor expuse mai sus.

in drept, reclamantul si-a intemeiat actiunea pe continutul art. 1 alin. 7 teza a |l -
a, art. 2 lit. a), art. 8 lit. a), si art. 11 alin. 1 ale Ordonantei de Urgenta a Guvernului nr.
24/2008, privind accesul ia propriul dosar gi deconspirarea Securitatii, aprobata cu
modificari si completari prin Legea nr. 293/2008, coroborate cu art. 27 alin. 1 si alin. 5 si
art. 35 alin. 5 lit. a din Regulamentul de organizare si functionare al Consiliului National
pentru Studierea Arhivelor Securitatii, adoptat prin Hotararea Colegiului Nr. 2/2008,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei Nr. 18/09.01.2009, precum si pe dispozitiile
articolului 112 al Codului de Procedura Civila.

La data de 07.04.2010, péaratul Grigorescu Eugen a depus intampinare prin care
a solicitat respingerea actiunii reclamantului.

In cuprinsul intdmpinarii, paratul a invocat exceptia de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 8 lit. a din OUG nr. 24/2008, exceptia ce a fost respinsa prin decizia nr.
760 din 07.06.2011 a Curtii Consitutionale.

Paratul a mai invocat exceptia lipsei calitatii procesuale active a reclamantului
CNSAS, exceptie ce a fost respinsa de instanta prin incheierea din 12.10.2011.

Pe fondul cauzei, paratul a aratat ca actiunea reclamantului este neintemeiata
pentru urmatoarele motive:

Desi in motivarea actiunii C.N.S.A.S. mentioneaza ca pératul ar fi participat la
cercetarea unei perosane semnalate ca autoare a unor inscrisuri cu caracter dusmanos
nici din Nota de constatae si nici din documentele atasate acesteia nu rezulta ca ar fi
desfasurat o astfel de activitate. Singurul document semnat de spérat referitor la numitul
Dinu lon este o adresa a unitatii la care a lucrat, trimisa la Securitatea Municipiului
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j prin care se solicita luarea in evidenta autorilor de nscrisuri cu continut
nzator a celui in cauza si a unor masuri legale impotriva acestuia. Este
activitatea tehnico-stiintifica de comparare a unor inscrisuri, concretizata in
a unui raport de constatare tehnico-stiintifica (grafica) si trimiterea acestui
a o alta unitate pentru masuri legale (asa cum rezulta din chiar Nota de constatre
ocmita de C.N.S.A.S.) nu poate fi echivalata cu incalcarea unor drepturi si libertati
fundmentale, asa cum se pretinde in cererea de chemare in judecata.

Paratul mai precizeaza ca celelalte documente invocate de reclamant in Nota de
constatare se refera la alte persoane decéat numitul «ssss=m care a formulat cererea de
verificare a calitdtii de lucrator al Securititi a persoanelor care au contribuit la
instrumentarea dosarului 1.210.198. Potrivit art. 1 pct. 1 si 7 din OUG nr. 24/2008
modificata si republicata, dreptul de a solicita stabilirea calitatii de lucrator de securitate
apartine persoanei care a fost subiect al dosarului de urmarire respectiv si se refera la
lucratorii de securitate care au cotribuit cu informatii la completarea dosarului. Ca
urmare introducerea in nota de constatare a unor referiri la alte persoane urmarite de
securitate este contrara dispozitiilor OUG nr. 24/2008 si nu poate constitui temei pentru
constatarea calitétii de lucator de securitate. Dupa cum se poate observa Nota de
constatare cuprinde o singura referire la semnatarul cererii «smm restul avand in
vedere alte persone: Cota 1.221.445 - titular OA; 1.2827 - titular FA; 1.490 - titular BN;
1.479 - titular AA; 1.1629 - titular CP. Pe langa faptul ca nici fragmentele redate din
aceste dosare in Nota de constatare nu cuprind aspecte din care sa rezulte ca pératul
ar fi desfasurat activitdti prin care sa fi incalcat drepturi si libertdti fundamentale ale
omului, cuprinderea lor in Nota este nelegala intrucat asa cum a mai precizat stabilirea
calitatii de lucrator al securitatii pe baza cererii unei persoane de acces la propriul dosar
trebuie sa vizeze activitatea ofiterilor si subofiterilor in raport cu autorul cererii si nu in
raport cu alte persoane.

In sustinerea actiunii, reclamantul a depus urmatoarele inscrisuri: Nota de
Constatare nr. DI/I/1721/04.06.2009, aprobata de Colegiul C.N.S.A.S.; si copii certificate
de pe documente aflate in arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, precum si cererea de verificare nr. P 845/08/05.06.2008 adresatd C.N.S.A.S.
de catre domnul

Analizéand actele si lucrdrile dosarului, Curtea constatd cad prezenta actiune este
intemeiata pentru considerentele ce vor fi expuse in continuare:

Prin cererea finregistratd la reclamantul Consiliul National ‘pentru Studierea
Arhivelor Securitatii, petitionarul esmmmm» a solicitat verificarea calitatii de lucrator al
Securitdtii a ofiterilor si subofiterilor care au contribuit la instrumentarea dosarului |
210198.

In urma verificrii, reclamantul CNSAS a fintocmit nota de constatare nr.
DI//1721/04.06.2009, prin care s-a apreciat ca paratul Grigorescu Eugen, ce a
contribuit la instrumentarea dosarului de mai sus, ar indeplini conditiile prev. de OUG
nr. 24/2008 de lucrator al Securitatii.

Pentru a retine indeplinite aceste conditii, reclamantul, dupa cum rezulta si din
cuprinsul actiunii, a facut referire la activitatile paratului efectuate si in alte dosare decat
cel referitor la petitionarul =

Cu privire la acest aspect, Curtea retine ca potrivit art. 1 alin. 7 o persoana care
a fost urmarité de Securitate poate formula o cerere de verificare a calitatii de lucrétor al
Securitatii pentru ofiterii sau subofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului.
Cum textul nu prevede ca aceasta verificare se va realiza numai cu privire la actele din
dosarul ce se refera la petitionar, rezultd ca se aplica procedura comuna care la art. 6
alin. 1 prevede ca verificarea se face pe baza documentelor si informatiilor detinute in
legatura cu o anumita persoana in arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, precum si la instituti care mai detin documente create de Securitate,
documente care se pot referi si la alte persoane decét petitionarul.




Prin urmare, Curtea va avea in vedere toate documentele depuse la dosarul
cauzei de catre reclamant referitoare la persoana paratului, ci nu doar cele din dosarul
privitor la petitionarul <= , cererea acestuia fiind doar o conditie pentru declansarea
procedurii de verificare a calitatii de lucrator a persoanelor care au instrumentat dosarul
sau, insd aceasta verificare va avea in vedere toate documentele aflate in arhiva
CNSAS.

Curtea mai retine ca dispozitile art. 2 lit. a din O.U.G. nr. 24/2008 definesc
notiunea de lucréator al Securitatii ca fiind ,orice persoané care, avand calitatea de ofiter
sau de subofiter al Securitatii sau al Militiei cu atributii pe linie de Securitate, inclusiv de
ofiter acoperit, in perioada 1945 — 1989, a desfasurat activitati prin care a suprimat sau
a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului”.

Din cuprinsul acestei prevederi legale, rezulta ca pentru a se putea retine calitatea
invocata, trebuie indeplinite urmatoarele conditii:

- persoana sa aiba calitatea de ofiter, inclusiv acoperit, sau subofiter al Securitatii

in perioada 1945-1989.

- in calitatea de mai sus, persoana sa fi desfagurat activitati prin care a suprimat
sau a ingradit drepturi si libertati fundamentale ale omului.

Din inscrisurile depuse de reclamant de la filele 08-73, inclusiv cele semnate
personal de catre parat, Curtea retine ca este indeplinitd prima conditie, intrucat paratul
a avut gradul de locotenent colonel si functia de loctiitor al comandantului Unitatii
Speciale ,S2 din cadrul Comandamentului pentru Tehnica Operativa si Transmisiuni.

In cauza este indeplinita si cea de—a doua conditie Intrucat, paratul, in calitatea
de mai sus, a participat la cercetarea unor inscrisuri (scrisori) avand un caracter
,dusmanos” sau ,necorespunzator” intrucat erau indreptate impotriva regimuiui totalitar
comunist. ~

Astfel, prin adresa nr. 00338131 din 12.02.1985, pératul Grigorescu Eugen, in
calitate de loctiitor comandant al Unitatii Speciale ,S” din cadrul Departamentului
Securitatii Statului CTOT, a adus la cunostiinta Securitatii Municipiului Bucuresti, ca in
urma cercetarii unui numar de sase materiale cu continut necorespunzator expediate pe
calea postei n luna noiembrie 1984 a fost identificat autorul acestora ca fiind == si
a propus luarea acestuia in evidenta autorilor de inscrisuri cu continut necorespunzator
pe linia compartimentului ,S” si sub directa indrumare a Directiei cercetéri penale sa se
intreprindd mésurile legale. Inscrisurile respective se refereau la unele scrisori adresate
de numitul commmm» fara a-si preciza identitatea catre Congesul al Xlll —lea al PCR,
Marea Adunare Nationald, Televiziunea Roména, Redactia ziarului Scanteia,
Organizatia Sindicala a Intreprinderii Tehnoton si Organlzatla Sindicala a Intreprinderii
Republica.

Printr-o altd adresa nr. 00369002 din 11.11.1985, semnata in calitate de loctiitor
comandant al unitatii de mai sus de acelasi parat Grigorescu Eugen, era informata
Securitatea Judeteand Mehedinti despre faptul ca a fost identificat autorul memoriului
destinat postului de radio Europa Libera printr-o scrisoare adresata in octombrie 1985
céatre o persoana fizica din RFG - cEN——S ca fiind numitul T
fata de care se propune luarea in evidenta pe linia compartimentului ,S” .

De asemenea, prin adresele 407596/10.02.1983 si 333582/02.01.1984, semnate
de parat in calitate de sef serviciu al aceleasi unitati era informat seful securitétii
Inspectoatului Judetean Cluj al Ministerului de Interne despre cercetarea cazului
,2Almanah” referitor la doua scrisori cu continut necorespunzator expediate pe calea
postei din Municipiul Cluj Napoca la 23 si 26.01.1983, fiind identificat autorul in
persoana numitci «Em— care a fost avertizata.

Paratul a participat si la cercetarea a doua materiale cu continut
necorespunzator in cazul ,Rapsodia” (adresa 406159/01.1986) precum si a unei scrisori
adresate postului de radio Europa Libera la 14.12.1979 (adresa 00354103/21.06.1984),
in urma carora au fost identificati autorii Tn persona numitilor cTTT——
respectiv; T _————
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-\ Curtea retine, din cele de mai sus, ca prin activitatile desfasurate de parat de
cercg re a unor scrisori ale unor persoane particulare cu continut indreptat impotriva
Rului totalitar comunist, identificarea acestor persoane si aducerea la cunostiinta
lor de securitate competente, a identitatii acestor persoane in vederea luarii de
ri, s-a incalcat dreptul la viata privata prevazut de art. 33 (secretul corespondentei)
Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 17 din Pactul International privind
Drepturile Civile si Politice, precum si dreptul la libertatea de exprimare si libertatea
opiniilor prevazut de art. 28 din Constitutia Romaniei din 1965, coroborat cu art. 19 din
Pactul International privind Drepturile Civile si Politice.

Prin urmare, fiind indeplinite in cauzad toate conditiile legale evocate anterior,
Curtea apreciaza ca prezenta actiune este intemeiata, urméand a o admite, in temeiul
art.11 raportat la art.2 lit.a din OUG 24/2008, si a constata calitatea paratului de lucrator
al Securitatii in sensul legii.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

Admite actiunea formulatd de reclamanta CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII, cu sediul in Bucuresti, str. ‘Matei Basarab nr.
55-57, sector 3 contradictoriu cu paratul GRIGORESCU EUGEN, fiul lui Constantin si
Maria, nascut la 21.05.1942 in Bistret, judetul Dolj, domiciliat in Bucuresti, =
e 1 VN e e A ¥ S O1Or 2

Constata calitatea paratului Grigorescu Eugen de lucrator al Securitatii.

Cu recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica astazi 19.10.2011.

PRESEDINTE GREFIER
GAINA IONUT CRISTIAN DATCU ADRIANA ANCUTA
Red. GIC- 4ex -
ROMANIA
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